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                                                               Дело № 1-5-2108/2024
                                                                              86MS0048-01-2023-007265-83
ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации
 г. Нижневартовск                                                                30 января 2024 года
 Мировой судья судебного участка № 8 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Щетникова Н.В.,  

при секретаре Хомутинниковой Ю.О.,

с участием государственного обвинителя прокуратуры г. Нижневартовска заместителя прокурора г. Нижневартовска Дроздецкого А.С., помощника прокурора Колесниковой А.Ю., Кальчук Т.С., Шаповаловой М.В., 
подсудимого Минибаева Р.Р.,
защитника Коваленко И.В, представившего удостоверение № ***, выданное *** года и ордер № *** от *** года,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:

МИНИБАЕВА РАИЛЯ РАИСОВИЧА, *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, с общим средним образованием, военнообязанного, разведенного, имеющего одного несовершеннолетнего ребенка, работающего ***, зарегистрированного по адресу: ***, проживающего по адресу: ***, ранее не судимого,

обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, ч. 1 ст. 119 УК РФ, 

УСТАНОВИЛ:
Минибаев Р.Р. 27.12.2022 около 00 часов 30 минут, находясь возле шестого подъезда дома № 6 «б» по ул. Менделеева г. Нижневартовска ХМАО-Югры, на почве возникших личных неприязненных отношений, спровоцировал конфликт со ФИО1, в ходе которого, осознавая незаконность и противоправность своих действий, желая наступления общественно опасных последствий, имея умысел на причинение телесных повреждений и физической боли последнему, умышленно произвел один выстрел в лицо ФИО1. из аэрозольного устройства дозированного распыления модели «Пионер», используемого в качестве оружия, причинив тем самым ФИО1. сильную физическую боль и, согласно заключения эксперта № 269 от 02.03.2023 телесное повреждение в виде огнестрельной (травматической) непроникающей раны верхней губы слева, которая причинила легкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства его (до 21 дня включительно).

Также органами предварительного следствия Минибаев Р.Р. обвиняется в том, что 27.12.2022 около 00 часов 30 минут, находясь возле шестого подъезда дома № 6 «б» по ул. Менделеева г. Нижневартовска ХМАО-Югры, на почве возникших личных неприязненных отношений, в ходе конфликта со ФИО1, имея умысел на угрозу убийством, осознавая незаконность и противоправность своих действий, желая наступления общественно опасных последствий, с целью формирования у последнего страха за свою жизнь, умышленно направил в его сторону дуло аэрозольного устройства дозированного распыления модели «Пионер», внешне похожего на пистолет, при этом высказал в адрес ФИО1. словесную угрозу убийством: «Еще только заикнись!» После чего Минибаев P.P., продолжая свои преступные действия, направленные на угрозу убийством, умышленно произвел выстрел в сторону ФИО1. из указанного устройства, попав в лицо последнего, тем самым причинив ему сильную физическую боль. Действия Минибаева P.P., и высказанную им угрозу убийством, ФИО1. воспринял реально, испугавшись за свою жизнь и здоровье, и у него имелись все основания опасаться осуществления данной угрозы, так как Минибаев В.Ф. был настроен агрессивно и решительно, свою угрозу сопровождал активными действиями, а именно произвел выстрел в сторону ФИО1. из аэрозольного устройства дозированного распыления модели «Пионер».
Допрошенный в судебном заседании в качестве подсудимого Минибаев Р.Р. вину в предъявленном обвинении по ст. 115 УК РФ признал полностью, обвинение по ст. 119 УК РФ не признал, от дачи показаний отказался, воспользовавшись правом ст. 51 Конституции РФ.
В судебном заседании по ходатайству государственного обвинителя и с согласия сторон, в порядке ст. 276 УПК РФ, были оглашены показания Минибаева Р.Р.

В ходе предварительного расследования Минибаев Р.Р. показал, что у него есть друг ФИО2, с которым они общаются на протяжении 10 лет. У них есть общий знакомый ФИО3. Так, 26.12.2022 около 23 часов 20 минут ему позвонил ФИО2, который сообщил, что ФИО3. нужна их помощь. Он пояснил, что к его бывшей супруге ФИО4. пришел сожитель в состоянии алкогольного опьянения и у неё с ним на данном фоне произошел конфликт. Он согласился помочь и вызвал такси, направился по адресу: г. Нижневартовск, ул. Менделеева, д. 6 «Б» к подъезду № 6. Он приехал по адресу и там встретился с ФИО2. Они вместе поднялись в квартиру, дверь им открыл ФИО3. В квартире в это время были ФИО3, ФИО4. и их дочь. Находясь в квартире, со слов ФИО4. ему стало известно, что вечером этого же дня в квартире был ее сожитель ФИО1, который находился в состоянии алкогольного опьянения и «дебоширил». ФИО4. была очень расстроена. В то время ей позвонил ФИО1. и стал снова выяснять отношения с ФИО4. На это ФИО2. взял телефон у ФИО4. и в ходе диалога со ФИО1. они договорились встретиться у подъезда. ФИО1. сказал, что подойдет. Со ФИО1. он был знаком, но поводов для конфликта у них не было. Они хотели поговорить со ФИО1, объяснить ему, что приходить больше в эту квартиру не нужно, чтоб он оставил в покое эту семью. Далее, около 00 часов 30 минут 27.12.2022 он с ФИО4. и ФИО2. вышли на улицу, где у подъезда встретили ФИО1. ФИО3. и ФИО1. стали разговаривать на повышенных тонах, затем, ФИО3. стал отводить ФИО1. в сторону, за угол, чтобы не пугать людей, но ФИО1. не стал отходить, между мужчинами разрастался конфликт. В какой-то момент он уже просто не выдержал и достал из своей сумки кобуру, в которой находился аэрозольный пистолет «Пионер» и пошел на ФИО1, направляя в его сторону пистолет, хотел его напугать и успокоить, затем произвел один выстрел в сторону ФИО1. Но он понимал, что никакого вреда от данного выстрела он причинить не мог, так как пистолет не настоящий, он приобрел пистолет, чтобы просто пугать собак, так как работает на месторождениях, где много собак. Он выстрелил в лицо ФИО1, так как он закрыл лицо руками и стал отходить, он увидел, что у него порвана губа, откуда шла кровь. ФИО1. стал звонить в полицию, и он понял, что приедут сотрудники полиции, решил уйти. Позже, приехали сотрудники полиции, которые доставили мужчин в отдел полиции для дальнейших разбирательств, а ФИО1. забрали врачи скорой медицинской помощи. Позже, в отделе полиции он встретился со ФИО1. Он приобрел пистолет около 2 лет назад. О том, что у него имеется такой пистолет он никому не говорил и не показывал его и о том, что собирался его применить никто не знал. Свою вину в том, что 27.12.2022 около 00 часов 30 минут, находясь у подъезда № 6 дома 6Б по ул. Менделеева в г. Нижневартовске, он произвел выстрел в область лица ФИО1. аэрозольным пистолетом «Пионер», признал в полном объеме, в содеянном раскаялся (т. 1 л.д. 63-66, 183-186).
Оглашенные показания Минибаев Р.Р. подтвердил и пояснил, что он потерпевшему не угрожал.
Доказательствами по делу являются: показания потерпевшего ФИО1, свидетелей ФИО3, ФИО2, ФИО4, иные доказательства по делу.

Свидетель ФИО3. в ходе судебного следствия показал, что ему позвонила бывшая жена ФИО4. и сказала, что ФИО1, с которым она проживала гражданским браком, уже три дня в «неадекватном» состоянии. Она также пояснила, что за последние три дня несколько раз вызывала сотрудников полиции. Он приехал к ним домой, по адресу: г. Нижневартовск, ул. Менделеева, д. 6Б, номер квартиры не помнит, но ФИО1. дома не было. Он приехал с ФИО2. и Минибаевым Р., все были в трезвом состоянии. Через некоторое время пришел ФИО1, в состоянии алкогольного опьянения, на слова он не реагировал, вел себя «неадекватно», начал «кидаться» на них. Он пытался отвести его за дом, но он не соглашался. Потом он услышал выстрел. Выстрелил Раиль Минибаев. Самого выстрела он не видел, так как Минибаев Р. стоял у него за спиной. Никаких слов угрозы в отношении ФИО1. Минибаев Р. не высказывал. Минибаев Р. все время стоял молча. ФИО1. Стал вызывать полицию, а они стали уходить, но в это время подъехали сотрудники полиции и их всех увезли в отдел полиции.
Свидетель ФИО2. в ходе судебного следствия показал, что ему позвонил ФИО3. и попросил помочь поговорить с сожителем его бывшей жены ФИО4. Он согласился и позвал с собой Минибаева Р. Когда они приехали, то ФИО4. пояснила, что ФИО1. уже три дня в неадекватном состоянии, дети боятся. ФИО1. пришел через некоторое время, стал всех оскорблять, выражаться нецензурной бранью. Они вышли на улицу, где пытались с ним поговорить, но он не реагировал, был в алкогольном опьянении. Они все были трезвые. Потом он услышал выстрел. Выстрелил Минибаев Р. и попал потерпевшему в губу. Никаких слов угрозы Минибаев Р. не высказывал, он все время молчал. ФИО1. начал вызывать сотрудников полиции, а они решили уйти, но подъехали сотрудники полиции и их всех задержали.
В судебном заседании, в порядке ст. 281 УПК РФ, по ходатайству государственного обвинителя и с согласия сторон были оглашены показания потерпевшего ФИО1, свидетеля ФИО4, в связи с их неявкой в судебное заседание.

Потерпевший ФИО1. в ходе предварительного следствия показал, что ранее он проживал с гражданской супругой ФИО4. ФИО4. ранее была замужем за ФИО3, с которым они поддерживают дружеские отношения. В последнее время между ним и ФИО4. стали складываться конфликтные отношения, она высказывала свое недовольство в его адрес по поводу того, что он употреблял спиртное. 26.12.2022 в дневное время между ними снова произошел словесный конфликт, в ходе которого они решили расстаться. Тогда он ушел из дома. Затем, в вечернее время, примерно около 17 часов 00 минут 26.12.2022 он вернулся, чтобы забрать свои вещи. Придя домой он постучал в дверь, дверь на его удивление ему открыл ФИО3. Он прошел в квартиру, увидел, что его вещи уже собраны. Он решил поговорить с ФИО4, разулся и стал проходить на кухню, чтобы поговорить с ФИО4, но ФИО4. не давал ему возможности выяснить отношения с ФИО4. На данном фоне между ними произошел словесный конфликт. Затем, приехали сотрудники полиции, которые доставили его в отдел полиции для разбирательств по данному факту. Он не понял кто и в какой момент вызвал полицию. Затем, около 00 часов 10 минут 27.12.2022 он вышел из отдела полиции, и думал, что ему придется остановиться в хостеле, но перед этим он решил позвонить ФИО4. и все-таки выяснить отношения, разобраться почему она вызвала полицию, окончательно решить, что между ними будет дальше, почему в квартире, где они проживали находился другой мужчина. Он позвонил ей. В ходе телефонного разговора они высказывали недовольства и разговор складывался на повышенных тонах, при этом он услышал посторонние мужские голоса, их было точно несколько. Они выкрикивали параллельно их разговора что-то в роде «пусть приходит...поговорим...». Он попросил ФИО4. передать трубку мужчине, который высказывался. Трубку взял мужчина, который представился как ***. Тогда он его не знал и никогда не видел, голос его не был знаком, и конфликтов у него с ним не было, поводов для выяснения отношений с ним у него также не было. С этим мужчиной по имени *** они договорились, что встретятся у подъезда дома 6 «Б» по ул. Менделеева в г. Нижневартовске и поговорят. Через некоторое время он пришел к назначенному месту и увидел, что из подъезда вышли трое мужчин, один из них ФИО3. (с которым он был ранее знаком) и с ним находились также двое мужчин, ранее которых он никогда не встречал. Он только понимал, что с одним из них он говорил по телефону. ФИО3. сходу стал его толкать за угол дома, специально, что бы они разговаривали в стороне, в безлюдном месте. Он сказал, что не пойдет, так как понимал, что за углом нет камер и людей тоже нет, и в случае чего он не сможет ничего доказать, мало ли, что они задумали. Остальных двоих парней он видел впервые, ранее у него никогда конфликтов с ними не было, да он и не знал их. Он посчитал, что ФИО3. позвал с собой своих друзей для «разборки» в поддержку, и чтобы ему помогли. Он знал, что при входе в подъезд установлена камера видеонаблюдения, с которой ведется запись. Поэтому он не уходил с этой территории и не соглашался уходить в сторону с мужчинами. В ходе выяснения отношений, ФИО3. стал высказывать претензии, по поводу того, что он пришел к ФИО4. Не обращая сначала внимания на Минибаева Р.Р, который все это время молча стоял и курил, он увидел, как Минибаев P.P. выдвинулся вперед, прошел между своих приятелей и направился в его сторону. В это время он достал из правого наружного кармана предмет похожий на пистолет, резко передернул его, и пошел на него со словами «Еще только заикнись!». Он увидев пистолет, испугался, и стал отходить назад и говорить, зачем он достал пистолет. Минибаев P.P. направил пистолет на него и произвел выстрел, попав в лицо, а именно в область губы слева, откуда побежала кровь. После чего Минибаев P.P. убрал пистолет в карман. Ему было очень больно, и он уже не обращал внимания на их слова, кровь текла не прекращаясь. В тот момент ФИО3. нанес ему две пощечины по лицу. Он сказал, что будет решать все по закону и разбираться с ними по закону. Он достал телефон и позвонил по номеру 112, потому как ему необходима была медицинская помощь, он понимал, что от этих мужчин помощи ему не дождаться. Далее на место приехали сотрудники полиции, затем и скорая помощь. Мужчин доставили в отдел полиции для дальнейших разбирательств. Настаивает на том, что ранее Минибаева P.P. он никогда не встречал, лично с ним знаком не был, и конфликтов и причин для конфликтов с ним у него не было. Настаивает на привлечении Минибаева P.P. к уголовной ответственности (л.д. 40-42).
Свидетель ФИО4. в ходе предварительного следствия показала, что 26.12.2022 она написала заявление в отдел полиции № 2 УМВД России по г. Нижневартовску на своего бывшего сожителя – ФИО1, 12.03.1984 года рождения, по факту списания денежных средств с кредитной карты АО «Тинькофф», оформленной на её имя. В вечернее время ФИО1. пришел к ней домой, чтобы забрать свои вещи с ее квартиры, так как до этого он проживал в ее квартире, при этом, он провоцировал скандал. В это время ей на сотовый телефон позвонил сотрудник полиции, которому она сообщила о том, что ФИО1. пришел к ней домой. Спустя некоторое время приехали сотрудники полиции, которые забрали ФИО1. в отдел полиции № 2 УМВД России по г. Нижневартовску для дачи пояснений по факту списания денежных средств с кредитной карты АО «Тинькофф», оформленной на ее имя, по ранее написанному ею в полицию заявлению. Через некоторое время ей на сотовый телефон позвонил ФИО1. и начал по телефону высказывать в ее адрес различного рода оскорбления. В это время у нее дома находился брат - ФИО3 со своими друзьями ФИО2. и Минибаевым P.P. Услышав ее разговор со ФИО1, ФИО3. взял у нее сотовый телефон и сказал ФИО1, чтобы тот приехал для разговора. После чего они вышли из ее квартиры, она пошла укладывать дочь спать. Уложив ребенка спать, она вышла на балкон, чтобы покурить и увидела, как к подъезду подъехала машина скорой медицинской помощи. Затем ей позвонил ФИО1. и сообщил о том, что ему выстрелили в лицо и спросил, смогу ли я опознать того, кто в него стрелял. Она сообщила ему о том, что знает только брата ФИО3. и его знакомого ФИО2, анкетные данные третьего молодого человека - Минибаева P.P. ей тогда не были известны. Далее приехали сотрудники полиции, которые увезли мужчин в отдел полиции № 2 УМВД России по г. Нижневартовску. 27.12.2022 от сотрудников полиции ей стало известно о том, что в отношении знакомого ее брата ФИО3. - гражданина Минибаева Раиля Раисовича в отделе дознания отдела полиции № 2 УМВД России по г. Нижневартовску возбуждено уголовное дело (л.д. 157-159).   

Иными доказательствами по делу являются: протокол осмотра места происшествия от 27.12.2022 и фототаблица к нему, согласно которым с участием ФИО4. был осмотрен участок местности у 6-го подъезда дома № 6 «б» по ул. Менделеева г. Нижневартовска, где 27.12.2022 около 00 часов 30 минут произвел выстрел в ФИО1, причинив ему телесные повреждения (т. 1 л.д. 9-13, 14-15); протокол осмотра места происшествия от 27.12.2022 и фототаблица к нему, согласно которым с участием Минибаева P.P. был произведен осмотр квартиры ***. Нижневартовска, в ходе осмотра Минибаев P.P. добровольно выдал пистолет «ПИОНЕР» БАМ 13x51, детали к нему, кобуру темного цвета, которым он произвел выстрел в ФИО1, причинив ему телесные повреждения (т. 1 л.д. 24-28, 29-32); заключение эксперта № 976 от 12.01.2023, согласно которого представленный на экспертизу пистолет, изъятый при ОМП от 27.12.2022 по адресу: ***, является аэрозольным устройством дозированного распыления модели «Пионер», относится к категории гражданского газового оружия самообороны. Данное устройство промышленного изготовления, пригодно для использования, заводская конструкция устройства изменениям не подвергалась. В представленном устройстве роль магазина играет два сменных блока, в которые снаряжены три использованных БАМ, один снаряженный раздражающим веществом БАМ. Один представленный БАМ пригоден для использования из представленного пистолета (т. 1 л.д. 73-75); заключение эксперта № 269 от 02.03.2023, согласно которого при судебно- медицинской экспертизе по медицинской документации у гр. ФИО1. установлены телесные повреждения: огнестрельная (травматическая) непроникающая рана верхней губы слева, которая причинила легкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства его (до 21 дня включительно). Данные телесные повреждения образованы в результате воздействия твердого тупого предмета (предметов), возможно незадолго до обращения за медицинской помощью 27.12.2022 г. (т. 1 л.д. 110-111); протокол осмотра предметов от 10.05.2023 и фототаблица к нему, согласно которым 10.05.2023 в кабинете № 44 «а» ОП № 2 УМВД России по г. Нижневартовску по адресу: г. Нижневартовск, ул. 60 лет Октября, д. 22 «а» стр.1 был осмотрен пистолет «ПИОНЕР БАМ 18x51», которым Минибаев P.P. произвел выстрел в ФИО1, причинив ему телесные повреждения (т. 1 л.д. 138-140); постановление о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от 10.05.2023: пистолета «ПИОНЕР БАМ 18x51» (т. 1 л.д. 145-146); протокол проверки показаний на месте с участием подозреваемого Минибаева P.P. от 27.06.2023 и фототаблица к нему, согласно которым Минибаев P.P. показал, что 27.12.2022 в ночное время, находясь на участке местности, расположенном напротив входа в 6 подъезд дома № 6 «б» по ул. Менделеева г. Нижневартовска высказал слова угрозы убийством в адрес ФИО1, при этом произвел один выстрел из принадлежащего ему пистолета «ПИОНЕР» в область лица последнего, угрожая его жизни и здоровью. Свою вину в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 119 УК РФ полностью признал, в содеянном раскаивался (т. 1 л.д. 179-181, 182-183).
Мировой судья, выслушав оглашенные показания подсудимого Минибаева Р.Р., потерпевшего ФИО1, свидетелей ФИО4, показания свидетелей ФИО3, ФИО2, дав собранным доказательствам в их совокупности надлежащую юридическую оценку, находит, что вина подсудимого Минибаева Р.Р. в предъявленном обвинении нашла свое частичное подтверждение в ходе судебного следствия.

В основу обвинительного приговора в части обвинения по п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ мировой судья берет признательные показания подсудимого Минибаева Р.Р., данные им в ходе предварительного следствия, показания потерпевшего ФИО1, свидетеля ФИО4, данные ими в ходе предварительного следствия, свидетелей ФИО3. и ФИО2, данные ими в ходе судебного следствия. Их показания согласуются между собой, подтверждаются изложенными выше доказательствами и полностью изобличают подсудимого Минибаева Р.Р. в совершенном преступлении. 
Все изложенные в приговоре письменные доказательства суд признает допустимыми, поскольку они добыты с соблюдением требований уголовно-процессуального законодательства, являются достоверными, согласуются между собой, каждое из них в отдельности отвечает требованиям относимости, допустимости и достоверности, а совокупность перечисленных доказательств является достаточной для разрешения уголовного дела и признания Минибаева Р.Р. виновным в совершении инкриминируемого ему преступления.

       Действия подсудимого Минибаева Р.Р. мировой судья квалифицирует по п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия.
        В части обвинения подсудимого Минибаева Р.Р. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, как угроза убийством и причинением тяжкого вреда здоровью, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, суд считает, что вина в совершенном преступлении не нашла своего подтверждения. Угрозы подсудимый Минибаев Р.Р. потерпевшему ФИО1. не высказывал, что подтверждается показаниями свидетелей ФИО3. и ФИО2. данными ими в ходе судебного следствия.
       В соответствии со ст. 14 УПК РФ обвинительный приговор не может быть постановлен на предположениях, все сомнения толкуются в пользу обвиняемого. Согласно ч. 4 ст. 302 УПК РФ обвинительный приговор не может быть основан на предположениях и постановляется при условии, что в ходе судебного разбирательства виновность подсудимого подтверждена совокупностью исследованных доказательств. Таким образом, исследовав, проанализировав и оценив все представленные обвинением доказательства в данной части, мировой судья пришел к выводу, что органы следствия не собрали бесспорных доказательств вины Минибаева Р.Р., в связи с чем Минибаев Р.Р. в части обвинения по ч. 1 ст. 119 УК РФ подлежит оправданию за отсутствием в его действиях состава преступления, по п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ.

Оснований для освобождения от наказания либо прекращения уголовного дела, не имеется. 
При назначении наказания мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, а также данные о личности виновного, характеризующегося положительно, на учете в медицинских специализированных учреждениях не состоящего.

К обстоятельствам, в соответствии со ст. 61 УК РФ, смягчающим наказание мировой судья относит признание вины, раскаяние в содеянном, наличие несовершеннолетнего ребенка, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, выразившееся в подробном изложении обстоятельств совершенного деяния и добровольной выдаче предмета, используемого в качестве оружия.

Обстоятельств, в соответствии со ст. 63 УК РФ, отягчающих наказание в судебном заседании не установлено.

Учитывая личность подсудимого, тяжесть совершенного преступления, смягчающие и отсутствие отягчающих наказание обстоятельства, ч. 2 ст. 43 УК РФ о том, что наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления виновного лица и предупреждения совершения новых преступлений, мировой судья считает возможным назначить ему наказание в виде обязательных работ, поскольку такое наказание, по мнению мирового судьи, будет соответствовать содеянному и способствовать исправлению виновного, приведет к достижению целей наказания и не окажет отрицательного воздействия на условия жизни подсудимого и его семьи.

Оснований для применения ст. 64 УК РФ суд не усматривает.

При разрешении заявленных исковых требований потерпевшего ФИО1. о возмещении морального и материального вреда мировым судьей установлен, что основания исковых требований о компенсации морального вреда нашли свое подтверждение в ходе судебного заседания. Мировой судья признает доказанным факт претерпевания истцом физических и нравственных страданий в результате причиненных телесных повреждений. С учетом характера причиненных истцу физических и нравственных страданий, степени вины причинителя вреда, а также требований разумности и справедливости, моральный вред подлежит компенсации в размере 50 000 рублей.

Гражданский иск в части причинения имущественного вреда мировой судья оставляет без рассмотрения так как каких-либо достоверных данных, свидетельствующих о том, что ФИО1. понес материальный ущерб от действий Минибаева Р.Р. мировому судье представлено не было. 

Вопрос о вещественных доказательства разрешить в порядке ст. 81 УПК РФ.

Руководствуясь ст. 304, 307-309 УПК РФ, мировой судья
ПРИГОВОРИЛ:

Оправдать МИНИБАЕВА РАИЛЯ РАИСОВИЧА в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, за отсутствием в его действиях состава преступления, по п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ.  

МИНИБАЕВА РАИЛЯ РАИСОВИЧА признать виновным в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ и назначить ему наказание в виде обязательных работ сроком на 250 (двести пятьдесят) часов.

Меру пресечения в отношении Минибаева Р.Р. до вступления приговора в законную силу оставить прежней - подписку о невыезде и надлежащем поведении.
        Вещественные доказательства: аэрозольное устройство дозированного распыления модели «Пионер», хранящееся в комнате хранения оружия УМВД России по г. Нижневартовску – уничтожить.
Гражданский иск заявленный потерпевшим ФИО1. удовлетворить частично.

Взыскать с Миннибаева Раиля Раисовича в пользу ФИО1 в счет возмещения морального вреда 50 000 (пятьдесят) рублей.
        Гражданский иск в части возмещения имущественного ущерба оставить без рассмотрения. Суд оставляет за истцом право на обращение с данным иском в порядке гражданского судопроизводства.

Приговор может быть обжалован в Нижневартовский городской суд Ханты - Мансийского автономного округа – Югры в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения, через мирового судью судебного участка № 8.

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции и поручать осуществление защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника. 

Мировой судья



                                
Н.В. Щетникова
